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実施体制

（2）高齢者や障がい当事者、その他
の市民等による、まちあるき点検等

見積書の価格

会社の業務実績

管理技術者の実績

担当技術者の実績

実施方針
（業務内容の理解度）

評価項目

・質問に対する回答が明快かつ簡潔であり、専門的・技術的な表現を判りやすく伝えている。

　審査評点：とても良い/10点、良い/8点、やや良い/6点、普通/4点、やや不十分/2点、不十分/0点

10

・高齢者や障がい当事者が安心して参加でき、意見を出しやすい環境（サポート体制、バリアフリー
なルート設定等）になるよう工夫がある。

20

・チェックシートなどを活用し、効率的かつ精度の高い調査を行う仕組みがある。

・アクセシビリティマップを作成するための調査項目について、反映しやすい形に整理されている。

・多様な立場の参加者が意見を出しやすく、合意形成につながる工夫がある。

　審査評点：とても良い/15点、良い/12点、やや良い/9点、普通/6点、やや不十分/3点、不十分/0点

業務を効
果的に進
めるため
の工夫に
ついて

（1）特定事業の事業主体と行政によ
る、特定事業の進捗状況の整理

・特定事業の事業主体への進捗確認調査をスムーズに行い、かつ結果がわかりやすい形でまとめ
られている。

実施工程

　審査評点：とても良い/10点、良い/8点、やや良い/6点、普通/4点、やや不十分/2点、不十分/0点

小　計

合　計

プ
レ
ゼ
ン

・伝わり易い表現で分かり易い説明である。

プレゼン評価

・各業務で想定されている業務量が工程計画に反映され、具体的な実施手順と工程計画の整合が
図られている。

10

・進捗管理方法が明確で、成果物を確実に納品できる見込みがある。

15・進捗状況を単に整理するだけでなく、課題や改善点を分析しやすい形で提示する工夫がある。

・成果物となる表について、わかりやすく理解しやすい形に整理されている。

見積価格は提案限度額からの下げ幅を基準とし、次の計算式により算出する。なお、計算に
当たっては、小数点以下は四捨五入する。
5 ×｛ （予定価格 - 当該見積価格） ÷ （予定価格 - 最低見積価格） ｝ ＝ 点数

小　計

評価の視点

提
案
書
の
内
容

・安中市バリアフリーマスタープラン及び磯部温泉地区バリアフリー基本構想の方向性を踏まえ、
課題や作業方針等が示されている。

　審査評点：とても良い/10点、良い/8点、やや良い/6点、普通/4点、やや不十分/2点、不十分/0点

10

・課題認識と解決方策が明確にされている。

　審査評点：とても良い/10点、良い/8点、やや良い/6点、普通/4点、やや不十分/2点、不十分/0点

・業務内容の趣旨を理解している。

10
・管理技術者、担当技術者等の役割分担が明確で円滑な業務遂行のための実施体制となってい
る。

　審査評点：とても良い/10点、良い/8点、やや良い/6点、普通/4点、やや不十分/2点、不十分/0点

安中市バリアフリー特定事業の進捗確認等の支援業務委託プロポーザル審査　評価基準表

評価の視点

こ
れ
ま
で
の
実
績

過去5年間の国や他の自治体における本業務と同様の業務実績について評価する。

10

担当技術者の5年以内の同種・類似業務の合計実績件数にて評価する。同種・類似業務は、地
方公共団体におけるバリアフリーマスタープラン及びバリアフリー基本構想策定業務を指す。 5

　審査評点：実績2件以上/5点、1件/2点、0件/0点

　審査評点：実績5件以上/10点、４件/8点、３件/6点、２件/4点、１件/2点、０件/0点

管理技術者の5年以内の同種・類似業務の合計実績件数にて評価する。同種・類似業務は、地
方公共団体におけるバリアフリーマスタープラン及びバリアフリー基本構想策定業務を指す。 5

　審査評点：実績3件以上/5点、2件/3点、1件/1点

評価項目

別表1


